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Anahtar Kelimeler

Bu aragtirmanin amaci gretmen adaylarinin egitsel internet kullanim 6z-yeterlik
inanglart ile akademik o6z-yeterlik inanclari arasindaki iligkinin saptanmasidir.
Aragtirma betimsel tarama modeline gore tasarlanmistir. Arastirmanin drneklemini
2014-2015 egitim-ogretim yilinda Mugla Sitki Kogman Universitesi Egitim
Fakiiltesi Tiirkge Ogretmenligi, Simif Ogretmenligi, Fen Bilgisi Ogretmenligi,
Rehberlik ve Psikolojik Danismanlik ile Matematik Ogretmenligi Ana Bilim
Dallari’'nda 6grenim gormekte olan 3. smmf Ogrencileri olusturmaktadir.
Aragtirmanin verilerinin toplanmasinda “Egitsel Internet Kullanim Oz-yeterligi
Inanglar1 Olgegi” ile “Akademik Oz-yeterlik Olcegi” kullanilmistir. Olceklerden
elde edilen veriler katilimcilarin cinsiyet, boliim ve genel agirlikli not ortalamasi
degiskenlerine gore analiz edilmistir. Verilerin analizinde Kolmogrov-Smirnov
testi, Levene’nin Varyanslarin Homojenligi testi, bagimsiz gruplar t-testi, tek yonlii
varyans analizi (One Way Anova), Mann Whitney U testi ve Kruscall Wallis testi
kullanilmistir. Bu arastirma sonucunda Ogretmen adaylarinin egitsel internet
kullanimina yonelik 6z-yeterlik inanglart ve akademik 0Oz-yeterlik inanglar
diizeylerinin yeterli seviyede oldugu belirlenmistir. Ogretmen adaylarmin egitsel
internet kullanimina yonelik 6z yeterlik inanglarinin cinsiyetlerine ve Genel agirlikli
not ortalamalarina (GANO) gore farklilik gostermedigi, boliimlerine gore farklilik
gosterdigi belirlenmistir. Ogretmen adaylarinin akademik 6z yeterlik inanglarmin
cinsiyetlerine ve GANO’larina gore farklilik gdsterdigi, boliimlerine gore farklilik
gostermedigi belirlenmistir. Ayrica Ogretmen adaylarinin egitsel internet
kullamimina yonelik 6z-yeterlik diizeyleri ile akademik 6z-yeterlik inanglari
arasinda orta diizeyde anlaml1 bir iliski oldugu belirlenmistir.
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The aim of this study is to determine the relationship between prospective Academic self-efficacy
teachers’ educational internet use self-efficacy beliefs and academic self-efficacy E dfg;?gﬁgﬁ’:cae:gg Zr;
beliefs. The study was designed on descriptive survey model. The sample of the

study was formed of 3 grade prospective teachers studying in Mugla Sitki Avrticle Info
Kogman University, Faculty of Education, Turkish Language Teaching, Primar .
Education Teachin)g/;, Scienc)g Education Teaching, Guidgncg and Coungeling, an?j/ Received: 11/30/2015
Mathematics Education Teaching Departments in 2015-2015 academic year. In Accepted: 01/02/2016
order to gather the data, “Educational Internet Self-Efficacy Beliefs Scale” and ~ Online Published: 01/04/2016
“Academic Self-Efficacy Scale” were applied. The obtained data were analyzed

regarding variables that are participants’ gender, departments, and cumulative

grade point average. During the analysis, Kolmogorov-Smirnov test, Levene’s

Homogeneity of Variances test, independent samples T-test, One Way ANOVA,

Mann Whitney U test, and Kruskall Wallis test were implemented. As a result, it

was found that prospective teachers’ educational internet use self-efficacy beliefs

level and academic self-efficacy beliefs level were in adequate levels. It was

determined that prospective teachers’ educational internet use self-efficacy beliefs

did not have significant difference on their gender and GPA, but had significant

difference on their departments. It was determined that prospective teachers’

academic self-efficacy beliefs had significant difference on gender and GPA,

however, did not have significant difference on their departments. It was also

determined that there was a medium level significant relation between prospective

teachers’ educational internet use self-efficacy beliefs and their academic self-

efficacy beliefs.

Giris

Yetkinlik, belirli bir davranisa yonelik bireyin kendi kapasitesine olan yargisi olarak ifade
edilmektedir (Edmonds, 2002). Bandura’ ya (1986) gore 0z yeterlilik; davranisin olusmasinda etkili olan
bir 6zellik ve bireyin belirli bir performansi gostermek icin gerekli etkinlikleri organize edip, basarili
bir sekilde yapma kapasitesi hakkinda kendine iliskin olusturdugu yargilardir. Oz yeterlik, bireyin bir
beceriyi yapabilme yeterliligini degil, o beceriyi yapabilme yeterliligine iliskin inancini belirtmektedir.
Oz yeterlik yargilar1 zellikle, gelecekte yapilacak isleri ortaya koymakta ve belirlenen etkinlikleri
gerceklestirmeden once yapilmaktadir (Zimmerman, 2000). Oz yeterlik inanglari, bireyin; bilissel,
giidiisel, duyussal ve karar alma siireglerinin isleyisinde 6nemli rol oynamaktadir. Bu inanglar; bireyin
kendisini gelistirmesini, giidiilenme diizeyini, giicliikler karsisinda diren¢ gostermesini, duygusal yasam
kalitesini artirmasini ve onemli kararlar alirken secimlerini etkilemektedir (Bandura, 2002).
Etkinliklerini diizenleyebilmede kendilerini yeterli olarak algilayan 6grencilerin akademik 6z yeterlik
inanglar1 giiclii olmaktadir ve bu 6grenciler daha yiliksek akademik performans gdstermektedirler
(Zimmerman, Bandura ve Martinez-Pons, 1992).

Teknolojik gelismelerin, insan yasamina kolayliklar saglayip yasam standartlarimi yiikselttigi
bir gergektir (Bektas ve Semerci, 2008). Teknolojinin tiim alanlarda gelismesi ve ilerlemesiyle bilisim
teknolojileri egitim alaninda gerek amacg olarak gerekse ara¢ olarak, hem yonetimde hem de egitim-
Ogretim siireci icerisinde kullanilmaya baglanmistir (Tuti, 2005). Egitimde teknoloji kullanimi1 egitimin
kalitesini arttirmakla birlikte teknolojiyi taniyan ve onu etkili kullanabilen nesillerinde yetismesini
saglamaktadir (Koseoglu, Yilmaz, Gergek ve Soran, 2007). Ulkemizde yapilan Fatih projesi ile birlikte
egitimde teknolojik kullanimimnin arttirilmasi ¢alismalart yapilmaktadir. Bilisim teknolojilerinin
egitimde etkin kullanilabilmesi Ogretmenlerin bu teknolojileri yeterli diizeyde kullanmasi ile
gerceklesebilir (Kayaduman, Sirakaya ve Seferoglu, 2011). Bu teknolojiler 6gretmenlerin mesleklerini
daha iyi yapabilmelerinde kolayliklar saglayarak, dgrenenlerin yaraticiliklarmin gelistirilebilmesini
saglayacak niteliktedir (Kirschner ve Wopereis, 2003). Bilgi ve iletisim teknolojilerinin egitim amagli
kullanimi i¢in egitim amagli internet kullanimi 6z-yeterlik algilar1 6nemli bir unsur olarak goriilmektedir
(Sahin, 2009). Internete erisim insanlara bircok imkani saglamakla birlikte cesitli nedenlerden &tiirii
bireyler egitim amagl interneti kullanmada istenilen veya gereken diizeyde degillerdir. Bunun
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sebeplerinin basinda bireylerin bilisim teknolojilerini ve interneti egitim amagli kullanmalarina yonelik
oz-yeterlik algilarinin diisiik olmasidir.

Akademik 6z-yeterlik, 6grencilerin egitsel islere iligkin kendi yapabilirliklerine olan giivenlerini
ifade etmektedir (Schunk, 1985). Ogrencilerin 6grenme ve giidiillenmelerini etkileyerek, zihinsel acidan
caba sarf etmelerini saglamaktadir (Satic1, 2013). Ogrencilerin akademik &z-yeterlikleri yiikseldikce
zorlu gorevlerin lstesinden gelebilirler. Diger taraftan, akademik 6z-yeterlikleri diistiikkce de etkili
ogrenme stratejilerini kullanamayarak zorlu akademik gérevlerden kacinmaktadirlar (Chemers, Hu ve
Garcia, 2001; Kamin, 2009; Margolis ve McCabe, 2004). Algilanan akademik 6z-yeterlik 6grencinin
kendisinin akademik bir isi basartyla tamamlayabilmesine iligskin inancidir (Zimmerman, 1995).
Bandura’nin (1977) o0z-yeterlik kavramimi agiklamasindan sonra, yapilan c¢aligmalarda egitim
aragtirmacilar1 bu inancin her diizeydeki akademik yasantida etkili oldugunu gozlemislerdir. Ogrencinin
yliksek akademik Oz-yeterliginin 6nemini gosteren pek ¢ok calisma yapilmistir. Bununla birlikte
ogrencilerin akademik 6z-yeterlik inanglarinin akademik basarty1 artirdigi pek cok ¢alismada ortaya
¢cikmistir (Bandura 1997; Schunk 1982). Vrugt, Langereis ve Hoogstraten’in (1997) Hollanda’da yiiksek
zekaya sahip lisans Ogrencileriyle yaptiklar ¢alismada 6z-yeterligin sinav performansina anlamli bir
etkisinin oldugu saptamislardir. Lent, Broun ve Larkin (1984) yaptiklar1 arastirmada akademik basari
diizeyi yiiksek olan dgrencilerin sinav notlarmin da yiiksek oldugunu belirmektedirler. Dolayisiyla
akademik 6z-yeterlik 6grencilerin basarilarinin tahmin edilmesinde 6nemli degiskenlerden biridir (Elias
ve Loomis 2002; House 1992; Wood ve Locke 1987).

Bu baglamda aragtirmanin amaci 6gretmen adaylarinin egitsel internet kullanim 6z-yeterlik
inanglari ile akademik 6z-yeterlik inanglari arasindaki iligskinin belirlenmesidir. Bu amag dogrultusunda
ogretmen adaylarmin egitsel internet kullanim 6z-yeterlik inanglari ve akademik 6z-yeterlik inanglarinin
cinsiyet, bolim ve GANO degiskenlerine gore anlamli farklilik gosterip gostermedigi incelenmistir.

Arastirma Problemi

Ogretmen adaylarinin egitsel internet kullanim 6z-yeterlik inanglari ile akademik 6z-yeterlik
inanglar1 arasinda anlamli bir iliski var midir?

Alt Problemler
1. Ogretmen adaylarmin egitsel internet kullanim 6z-yeterlik inanglar1 ne diizeydedir?

1.1. Ogretmen adaylarmin egitsel internet kullamm 6z-yeterlik inanglar1 cinsiyetlerine gore
anlamli farklilik gostermekte midir?

1.2. Ogretmen adaylarinin egitsel internet kullanim dz-yeterlik inanglar1 boliimlerine gore
anlaml farklilik géstermekte midir?

1.3. Ogretmen adaylarmin egitsel internet kullanim &z-yeterlik inanglar1 genel agirlikli not
ortalamalaria gore anlamli bir farklilik géstermekte midir?

2. Ogretmen adaylarinin akademik &z-yeterlik inanglari ne diizeydedir?

2.1. Ogretmen adaylarmin akademik o6z-yeterlik inanglar1 cinsiyetlerine goére anlamli bir
farklilik gostermekte midir?

2.2. Ogretmen adaylarinin akademik dz-yeterlik inanglar1 béliimlerine gore anlamli bir farklilik
gostermekte midir?

2.3. Ogretmen adaylarmin akademik 6z-yeterlik inanglar1 genel agirlikli not ortalamalarina gére
anlaml bir farklilik géstermekte midir?

3. Ogretmen adaylarinin egitsel internet kullanim 6z-yeterlik inanglar ile akademik 6z-yeterlik
inanglar1 arasinda nasil bir iligki vardir?

Yontem

Aragtirma nicel aragtirma yontemlerinden betimsel tarama modeline gore tasarlanmistir. Tarama
modeli; ge¢cmiste ve ya halen var olan bir durumu, var oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan arastirma
yaklagimidir (Karasar, 2009).
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Calisma érneklemi

Arastirmanin 6rneklemini 2014-2015 egitim-6gretim yilinda Mugla Sitk1 Kogman Universitesi
Egitim Fakiiltesi Tiirkge Ogretmenligi, Sinif Ogretmenligi, Matematik Ogretmenligi, Fen Bilgisi
Ogretmenligi, Rehberlik ve Psikolojik Danismanlik (RPD) Ana Bilim Dallari’nda 6grenim gormekte
olan toplam 226 dgrenci olusturmaktadir. Calismaya katilan 6gretmen adaylarmin cinsiyet, boliim ve
genel agirlik not ortalamalarina gore dagilimlar: Tablo 3.1'de verilmistir.

Tablo 1. Orneklem grubunun degiskenlere gore dagilimi

Degiskenler Kategoriler N %
Cinsiyet 1.Kadin 168 74.3
2. Erkek 58 25.7
Boliim 1. Tiirkce Ogretmenligi 45 19.9
2. Smif Ogretmenligi 39 17.3
3. Matematik Ogretmenligi 32 14.2
4. Fen Bilgisi Ogretmenligi 60 26.5
5. RPD 50 221
Gano 1. Yiiksek 53 235
2.0Orta 95 42.0
3. Diigiik 78 34.5

TOPLAM 226 100

Veri Toplama Araci

Arastirmanin verilerinin toplanmasinda Sahin (2009) tarafindan gelistirilen “Egitsel Internet
Kullanim Oz-yeterligi inanglar1 Olgegi (EIKO)”, Yilmaz, Giircay ve Ekici (2007) tarafindan Tiirk¢e’ye
uyarlanan “Akademik Oz-yeterlik Olcegi (AOO)” ve arastirmacilar tarafindan gelistirilen kisisel bilgi
formu kullanilmistir. Kisisel bilgi formunda katilimcilarin cinsiyet, bolim ve genel agirlik not
ortalamalarini sorgulayan maddeler yer almigtir.

Egitsel Internet Kullanim Oz-yeterlik Inanci Olgegi, yetersizim (1), kismen yeterliyim (2),
yeterliyim (3), olduk¢a yeterliyim (4), tamamen yeterliyim (5) olmak iizere besli likert seklinde
derecelendirilen, toplam 28 maddelik ve tek boyutlu bir 6lgektir. Olgekten alinabilecek en diisiik puan
28 ve en yiiksek puan 140’tir. Ogrencilerin 6lgekten aldiklar1 puanlarin yiiksek olmasi egitsel internet
kullanimda kendilerini yeterli gordiikleri, puanlarin diisiik olmasi ise egitsel internet kullanimda
kendilerini yetersiz gordiikleri seklinde yorumlanmaktadir. Olgegin gelistirilmesi siirecinde hesaplanan
giivenirlik kat sayisi .96 olarak belirlenmistir. Bu aragtirmada elde edilen giivenilirlik degeri .97 olarak
hesaplanmustir.

Jerusalem ve Schwarzer (1981) tarafindan gelistirilen ve Yilmaz, Giircay ve Ekici (2007)
tarafindan Tiirkge’ye uyarlanan Akademik 6z-yeterlik 6lgegi tek boyutlu ve 7 maddeden olugsmaktadir.
Olgekte yer alan maddeler “4’lii likert tipi 6lgek” (bana tamamen uyuyor, bana uyuyor, bana ¢ok az
uyuyor, bana hi¢ uymuyor) formundadir. Orijinal 6l¢gegin Cronbach Alfa giivenirlik degeri .87 olarak
belirtilmistir. Tirk¢ce Olgegin Cronbach Alfa giivenirlik degeri ise .79 olarak belirlenmistir. Bu
aragtirmada elde edilen giivenilirlik degeri de .79 olarak hesaplanmustir.

Verilerin Analizi

Arastirmadan elde edilen veriler SPSS 20.0 programinda analiz edilmistir. Verilerin analizinde
Kolmogrov-Smirnov testi, Levene’nin Varyanslarin Homojenligi testi, bagimsiz gruplar t-testi, tek
yonlii varyans analizi (One Way Anova), Mann Whitney U testi ve Kruscall Wallis testi kullanilmisgtir.
Ogretmen adaylarinin egitsel internet kullanim 6z-yeterlik inanglar diizeylerinin degiskenlere gore
analizi yapilmadan verilerin normallik dagilimina bakilmis ve yapilan Kolmogrov Smirnov testi
sonucuna gore (p=.069, p>.05) dagilimin normal oldugu belirlenmistir. Ogretmen adaylarinin akademik
oz-yeterlik inanglan diizeylerinin degiskenlere gore analizi yapilmadan verilerin normallik dagilimina
bakilmis ve yapilan Kolmogrov Smirnov testi sonucuna gore (p=.003, p<.05) dagilimin normal olmadig1
belirlenmistir. Dagilimin normal ve homojen oldugu durumlarda parametrik diger durumlarda non-
parametrik testler kullanmilmistir. Elde edilen veriler yorumlanirken katilimcilarin cinsiyet, boliim ve
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genel agirlikli not ortalamasi degiskenleri dikkate alinarak Ogretmen adaylarinin egitsel internet
kullanma o6z-yeterlik diizeyleri ve akademik oz-yeterlik diizeylerinde anlamli bir farkliligin olup
olmadigma bakilmustir.

Bulgular

Ogretmen adaylarinin egitsel internet kullanim 6z-yeterlik inanclari ne diizeydedir?

Aragtirmanin birinci alt problemi olan “Ogretmen adaylarinm egitsel internet kullanim 6z-
yeterlik inanglart ne diizeydedir?” sorusunu cevaplamak i¢in 6gretmen adaylarinin Slgekten aldiklar
toplam puan hesaplanmis ve O0gretmen adaylarmin olgekten aldiklar1 toplam puanlarin ortalamasi,
standart sapmasi, minimum ve maksimum degerleri hesaplanmistir. Ilgili sonuglar Tablo 2’de
gosterilmistir.

Tablo 2. Ogretmen adaylarinin egitsel internet kullanim 6z yeterlik inanglari diizeyleri

N Min. Max. X Ss

226 46.00 140.00 98.59 23.93

Tablo 2 incelendiginde 6gretmen adaylarin egitsel internet kullanim 6z yeterlik inanglarinin,
Olgekten almabilecek maksimum ve minimum puanlar dikkate alindiginda, yeterli diizeyde oldugu
sOylenebilir.

Ogretmen adaylarmin egitsel internet kullanim 6z-yeterlik inanglar1 diizeylerinin cinsiyet
degiskenine gore anlaml farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla bagimsiz gruplar t testi
yapilmis ve ilgili sonuglar Tablo 3’de gosterilmistir.

Tablo 3. Ogretmen adaylarimin egitsel internet kullanim 6z yeterlik inanglar1 diizeylerinin cinsiyet
degiskenine gore analizi

Cinsiyet N X S Sd t p
Kadin 168 98.09 23.00 224 596 599
Erkek 58 100.01 26.59

Tablo 3 incelendiginde, kadin ve erkek ogretmen adaylarinin egitsel internet kullanim 6z-
yeterlik inang¢larmin diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamistir (p> .05).

Ogretmen adaylarmin egitsel internet kullanim &z-yeterlik diizeylerinin boliim degiskenine gore
anlamli farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla tek yonlii varyans analizi (One Way
Anova) yapilmis ve ilgili sonuglar Tablo 4’te gosterilmistir.

Tablo 4. Ogretmen adaylarinin egitsel internet kullammm 6z yeterlik inanglar1 diizeylerinin bdliim
degiskenine gore analizi

- Kareler Kareler
Bolim Toplami Sd Ortalamasi F P
Gruplararasi 6608.176 4 1652.044 2.986 .020
Grupigi 122270.554 221 553.260
Toplam 128878.730 225

Tablo 4 incelendiginde 6gretmen adaylarinin egitsel internet kullanim 6z yeterlik inanglari
diizeylerinin bdliimlere gére anlamli farklilik gosterdigi belirlenmistir (p<.05). Anlamli farkliligin hangi
gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Scheffe testi yapilmis ve sonuglara gore farkliligin Fen
Bilgisi Ogretmenligi ile Tiirkge Ogretmenligi boliimlerinde dgrenim goren dgretmen adaylar1 arasinda
oldugu belirlenmistir. Fen Bilgisi Ogretmenligi boliimiinde 6grenim géren dgretmen adaylarinin puan
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ortalamalarinin ()_( =104.30), Tiirkge Ogretmenligi béliimiinde 6grenim géren dgretmen adaylarinin
puan ortalamalarindan ( X =88.67) daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Ogretmen adaylarmin egitsel internet kullamm &z-yeterlik inanglar1 diizeylerinin GANO
degiskenine gore anlamli farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla tek yonlii varyans analizi
(One Way Anova) yapilmis fakat verilerin homojen dagilmadigi belirlenmistir. Buna bagli olarak non-
parametrik testlerden Kruskal Wallis testi yapilmis ve ilgili sonuglar Tablo 5’de gosterilmistir.

Tablo 5. Ogretmen adaylarmin egitsel internet kullamim 6z yeterlik inanglar1 diizeylerinin gano
degiskenine gore analizi

GANO N Sira Ort. Sd X2 p
Yiiksek 53 113.16

Orta 95 119.14 2 1514 469
Diisiik 78 106.86

Tablo 5 incelendiginde 6gretmen adaylarimin egitsel internet kullanim 6z-yeterlik inanglart
diizeylerinin GANO degiskenine gore farklilasmadigi goriilmiistiir (p>.05).

Ogretmen adaylarimin akademik 6z-yeterlik inanglart ne diizeydedir?

Aragtirmanin ikinci alt problemi olan “Ogretmen adaylarinin akademik &z-yeterlik inanglari ne
diizeydedir?” sorusunu cevaplamak icin Ogretmen adaylarinin Olgekten aldiklar1 toplam puan
hesaplanmig ve 6gretmen adaylarinin 6l¢ekten aldiklari toplam puanlarin ortalamasi, standart sapmasi,
minimum ve maksimum degerleri hesaplanmustir. Ilgili sonuglar Tablo 6’da gdsterilmistir.

Tablo 6. Ogretmen adaylarinin akademik 6z yeterlik inanglar1 diizeyleri

N Min. Max. X Ss

226 9.00 28.00 19.54 3.78

Tablo 6 incelendiginde 6gretmen adaylarinin akademik 6z yeterlik inanglarinin yeterli diizeyde
oldugu sdylenebilir.

Ogretmen adaylarmin akademik 6z-yeterlik diizeylerinin cinsiyet degiskenine gore anlamli
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla Mann Whitney U testi yapilmis ve ilgili sonuglar
Tablo 7°de gosterilmistir.

Tablo 7. Ogretmen adaylarmin akademik 6z yeterlik inanglar1 diizeylerinin cinsiyet degiskenine gore

analizi
Cinsiyet N Sira Ortalamasi Sira Toplamm U p
Kadin 168
108.39 18210.00 4041.00 045
Erkek 58 128.29 7441.00

Tablo 7 incelendiginde 6gretmen adaylarinin akademik 6z yeterlik inanglari puanlarinin cinsiyet
degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterdigi goriilmektedir (p<.05). Erkek 6gretmen adaylarmin sira
ortalamalarmin (SO=128.29), kadin 6gretmen adaylarinin sira ortalamalarindan (SO=108.39) daha
yiiksek oldugu belirlenmistir.

Ogretmen adaylarmin akademik 6z-yeterlik inanglar1 diizeylerinin boliim degiskenine gére
anlamh farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla Kruskal Wallis testi yapilmis ve ilgili
sonuglar Tablo 8’de gdsterilmistir.
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Tablo 8. Ogretmen adaylariin akademik 6z yeterlik inanglar1 diizeylerinin béliim degiskenine gore

analizi
Boliimler N Sira Ort. Sd X2 p
Tiirkge Ogretmenligi 45 110,10
Sinif Ogretmenligi 39 112,17 4 8,465 .076
Matematik Ogretmenligi 32 91,06
Fen Bilgisi Ogretmenligi 60 112,56

RPD 50 133,09

Tablo 8 incelendiginde 6gretmen adaylarinin akademik 6z yeterlik inanglar1 puanlarinin boliim
degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermedigi goriilmektedir (p<.05).

Ogretmen adaylarinin akademik 6z-yeterlik inanglari diizeylerinin GANO degiskenine gore
anlamh farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla Kruskal Wallis testi yapilmis ve ilgili
sonuglar Tablo 9’da gosterilmistir.

Tablo 9. Ogretmen adaylarmin akademik 6z yeterlik inanglar1 diizeylerinin GANO degiskenine gore

analizi
Gano N Sira Ort. Sd X2 p
Yiiksek 53 125.48
Orta 95 121.89 2 9.57 .008
Diisiik 78 95.13

Tablo 9 incelendiginde 6gretmen adaylarinin akademik 6z yeterlik inanglari puanlarinin GANO
degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterdigi goriilmektedir (p<.05). Farkliligin hangi gruplar
arasinda oldugunu belirlemek icin Mann Whitney U testi yapilmistir. Elde edilen sonuglara gore anlamli
farkliligin yiiksek akademik ortalamaya sahip 6gretmen adaylari ile diisiik akademik ortalamaya sahip
O0gretmen adaylari; orta diizeyde akademik ortalamaya sahip 6gretmen adaylar ile diisiik akademik
ortalamaya sahip 6gretmen adaylar1 arasinda oldugu belirlenmistir. Yiiksek akademik ortalamaya sahip
Ogretmen adaylarinin sira ortalamalar1 (SO=125.48), orta diizeyde akademik ortalamaya sahip 6gretmen
adaylarinin sira ortalamalar1 (SO=121.89), diisiik akademik ortalamaya sahip 6gretmen adaylarinin sira
ortalamalar1 (SO=95.13) olarak belirlenmistir.

Ogretmen adaylarimin egitsel internet kullanim 6z7-yeterlik inanclart ile akademik oz-yeterlik inanclart
arasinda nasil bir iliski vardir?

Aragtirmanin {i¢iincii alt problemi olan “Ogretmen adaylarinin egitsel internet kullanim &z-
yeterlik inanglart ile akademik Oz-yeterlik inanglar1 arasinda nasil bir iliski vardir?” sorusunu
cevaplandirmak i¢in Spearman Brown Sira Farklar1 korelasyon katsayis1 hesaplanmis ve sonuglar Tablo
10°da gosterilmistir.

Tablo 10. Ogretmen adaylarmin egitsel internet kullanim dz-yeterlik inanglar1 ile akademik &z-yeterlik
inanglar1 arasindaki iligki

Akademik Oz Yeterlik
. Spearman B (r) 401
Egitsel Internet
Kullanim Oz Anlamlilik (p) .000
Yeterlik
N 226

Tablo 10 incelendiginde 6gretmen adaylarinin egitsel internet kullanim 6z yeterlik inanglart
puanlari ile akademik 6z yeterlik inanglar1 puanlari arasinda orta diizeyde pozitif yonde anlamli bir iliski
oldugu belirlenmistir (r=.401, p<.05).
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Tartisma ve Sonuclar

Ogretmen adaylarmin egitsel internet kullanim 6z yeterlik inanglar ile akademik 6z yeterlik
inanglar1 arasindaki iligki diizeyini belirlemeyi amaglayan bu ¢alismada elde edilen bulgulara dayali
olarak asagidaki sonuglara ulasiimistir.

Ogretmen adaylarnin egitsel internet kullanimi agisindan kendilerini “yeterli” diizeyde
gordiikleri belirlenmistir. Arastirmanin bu bulgusu, Yoldas ve Argin (2015), Kaya, Balay ve Adigiizel
(2014), Yenilmez, Turgut, Anapa ve Ersoy (2011), Bas (2011), Kilig¢ ve Coskun (2010) ve Gok ve
Erdogan (2008) tarafindan yapilan arastirmalarin sonuglari ile paralellik gdstermektedir. Internetin
ogretim siirecinde etkili kullanimi i¢in 6gretmenlerin bu konuda egitilmeleri olduk¢a 6nemlidir
(Akkoyunlu, 2002). Arastirmanin ¢alisma grubunda yer alan 6gretmen adaylarinin interneti egitim
amacli kullanmada yeterli olmalart 6gretmenlik meslegini verimli gecirebilmeleri icin dnem arz
etmektedir. Polat ve Giizel (2011), 6zellikle iniversite 6grencilerinin interneti bir egitim araci olarak
kullanmalarinin kagiilmaz oldugu vurgulamaktadirlar.

Ogretmen adaylarmin egitsel internet kullanimi 6z-yeterlik diizeyleri ile cinsiyetleri arasinda
anlamli bir farklihk bulunamamustir. Ogretmen adaylarmin egitsel internet kullanimi 6z-yeterlik
diizeyleri ile cinsiyetleri arasinda anlamli bir farklilik bulunamamasia ragmen erkek Ogretmen
adaylarinin egitsel internet kullanma 6z yeterlik inang diizeylerinin kadin 6gretmen adaylarina gére daha
yiiksek oldugu soylenebilir. Bu bulgu, erkek 6grencilerin kiz 6grencilere gore daha fazla bilgisayara
erigim firsatina sahip olmalari, erkeklerin kadinlara gore daha fazla bilgisayar oyunlari gibi aktivitelerde
bulunmalar1 ile agiklanabilir. Yapilan baz1 arastirmalar erkeklerin lehine (Yenilmez ve digerleri, 2011;
Li ve Kirkup, 2007), bazilart kadinlarin lehine (Rugayah, Hashim ve Wan, 2004; Bas, 2011), bazilar
ise cinsiyet agisindan anlamli farklilik olmadigi yoniinde sonuglara ulasmislardir (Bozkurt, Demirer ve
Sahin, 2010; Eroglu ve digerleri, 2011; Tuncer ve Oziit, 2012).

Ogretmen adaylarinin egitsel internet kullanimi &z-yeterlik diizeyleri ile boliimleri arasinda
anlamli bir farklilik bulunmustur. Yapilan analiz sonucunda bu farkliligin Fen Bilgisi Ogretmenligi ile
Tiirkge Ogretmenligi boliimlerinde 63renim gdren dgretmen adaylari arasinda oldugu belirlenmistir. Fen
Bilgisi Ogretmenligi boliimiinde dgrenim géren dgretmen adaylarinin egitsel internet kullanim 6z-
yeterlik diizeylerinin daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Durmus ve Basparmak (2014) tarafindan
yapilan calismada da Fen Bilgisi 6gretmenligi anabilim dallarinda 6grenim goéren 6grencilerin, Sinif
ogretmenligi anabilim dallarinda 6grenim goéren 6grencilere gore egitsel internet kullanim 6z-yeterlik
inang diizeylerinin anlamli diizeyde daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Ogretmen adaylarmin egitsel internet kullanimi dz-yeterlik diizeyleri ile genel agirlikli not
ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilik bulunamamistir. Ancak GANO’su yiiksek olan 6gretmen
adaylarinin daha yiliksek diizeyde egitsel internet kullanimi 6z yeterlik inancina sahip olduklar
sOylenebilir. Yenilmez vd. (2011) tarafindan yapilan ¢alismadan elde edilen sonuglar ¢alismanin bu
bulgusu ile paralellik gostermektedir. Usta, Bozdogan ve Yildirim (2007) yaptiklari arastirmada,
ogrencilerin yaklasik yarisinin bilgisayar kullanmaya tiniversite yillarinda bagladigini ve yaklasik tigte
ikisinin de interneti egitim amacli olarak kullandigimi aktarmislardir. Yiiksekogretim diizeyinde
ogrencilerin interneti, kiitliphaneler ve kitaplardan daha fazla bilgi edinme kaynagi olarak tercih ettikleri
sOylenebilir. Bu durumda interneti egitsel amagla kullanma diizeyinin yiiksek olmasinin akademik
olarak basariy1 arttirabilecegi sOylenebilir.

Ogretmen adaylarmin akademik &z-yeterlik diizeylerinin genel olarak yiiksek oldugu
belirlenmistir. Bu bulgu Yilmaz, Giircay ve Ekici (2007), Oguz (2012) ve Cuhadar, Giindiiz ve Tanyeri
(2013) tarafindan yapilan arastirmalarin bulgulariyla benzerlik gostermektedir. Ancak, 6gretmen
adaylarmin belirlenen akademik 6z yeterlik diizeylerinin gok yiiksek oldugu sdylenemez. Oz-yeterligin
gelismesine kisisel deneyimler, dolayli deneyimler, sozel ikna ve psikolojik-duygusal durumlar
kaynaklik etmektedir (Bandura, 1997). Yapilan arastirmalara gore en biiyiik etkiyi bireylerin kendi
deneyimlerinin olusturdugu goriilmektedir (Bandura, 1997; Bong, 1995; Miller, 2010; Wuebbels, 2006;
Zimmerman, 2000). Kisisel deneyimler, bireylerin gegmisteki basarilari, hatalar1 ve yasantilaridir.
Dolayli deneyimler yani model olarak &grenme, bireylerin ¢evrelerinde gézlemledikleri olaylardan
kendi 0Oz-yeterliklerini etkilemeleri ifade edilmektedir. Bireylerin ¢evrelerinden duyduklar
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cesaretlendirici sozler 6z-yeterliklerini sekillendirmektedir (Pajeras, 1996). Ayrica kisilerin, kendi
kapasitelerine yonelik tehdit edici ve kaygi yaratici durumlar Oz-yeterligin azalmasina neden
olabilmektedir (Bandura, 1997). Bu durumda O&gretmen adaylarinin gegmis yasantilarinin ve
cevrelerinin akademik 6z yeterlik inanglarimi etkiledikleri sdylenebilir.

Ogretmen adaylarmin akademik &z-yeterlik diizeylerinin cinsiyetlerine gore farklilastigi ve
erkek 6gretmen adaylarmin daha yiiksek akademik 6z-yeterlige sahip olduklart belirlenmistir. Bu
arastirma bulgusu, Durdukoca’nin (2010) 6z yeterlik inan¢larinin erkek 0gretmen adaylari lehine
farklilastigin1 belirten arastirma bulgusu ile benzerlik gostermektedir. Oz yeterlik inanglariyla ilgili
gergeklestirilen aragtirmalarin bir kisminda da, 6z yeterlik inanglarini etkileyen kaynaklarin etkisinin
cinsiyete gore anlamli farklilik gosterdigi belirtilmektedir (Schunk, ve Pajares, 2002; Usher ve Pajares,
2006a; Usher ve Pajares, 2006b). Alanyazinda bu genel bulgu ile celisen bazi calismalar da
bulunmaktadir (Cuhadar, Gilindiiz ve Tanyeri, 2012; Oguz, 2012; Blake ve Lesser, 2009; Zeldin ve
Pajares, 2000).

Ogretmen adaylarinin akademik &z-yeterlik diizeylerinin bdliimlerine gore farklilasmadig
belirlenmistir. Bunun yaninda, Rehberlik ve psikolojik danigmanlik boliimiinde 6grenim goéren
Ogretmen adaylar1 diger boliimlerde 6grenim goren 6gretmen adaylarina gére daha yiiksek akademik 6z
yeterlik inancina sahip olduklart gériilmektedir. Bu durum RPD béliimii 6grencilerin diger boliimlere
gore daha yiiksek puanlarla egitim fakiiltelerine yerlesmeleri ve RPD bdliimii 6grencilerinin meslege
daha rahat atanabilmeleri ile iliskilendirilebilir. Ayrica farkli boliimlerde farkli derslerin yer almasi da
Ogretmen adaylarinin akademik 6z yeterlik diizeyleri lizerinde etkili olabilir.

Ogretmen adaylarmin akademik dz-yeterlik diizeylerinin genel agirlikli not ortalamalarina gore
farklilastig1 ve yliksek ve orta diizeyde not ortalamasina sahip 6gretmen adaylarinin diisiik diizeyde not
ortalamasina sahip Ogretmen adaylarina gore daha yiiksek akademik Oz-yeterlige sahip olduklar
goriilmiistiir. Basariy1 birgok degisken etkilemektedir ve 6z yeterlik inanci, bunlardan yalnizca birisi
olarak diistintilebilir. Birey gerekli bilgi ve becerilere sahip olmadiginda, yiiksek 6z yeterlik yiiksek
performans olusturamaz (Schunk, 1991). Landis, Altman ve Cavin (2007) de ¢aligmalarinda, 6z yeterlik
inancini akademik basartyla iligkili bulmakta; yliksek 6z yeterlik inancinin, azimli, basarili bir 6grencide
bulunmasi gereken bir 6zellik oldugunu belirtmektedir.

Ogretmen adaylarinin egitsel internet kullanim 6z-yeterlik diizeyleri ile akademik &z-yeterlik
diizeyleri arasinda orta diizeyde pozitif yonde anlamli bir iligki oldugu belirlenmistir. Bu durumda
Ogretmen adaylarinin egitsel internet kullanim 6z yeterlik inanglarinin diizeyleri arttik¢a akademik 6z
yeterlik inanglar1 diizeylerinin de artacagi ya da tam tersi sdylenebilir. Oz yeterlik inanglarimin diger
inanglarla, glidiilenmeyle, akademik se¢imlerle ve basariyla iligkili oldugu belirtilmektedir (Pajares,
1996).

Oneriler
1- Bu arastirmanin benzeri farkli 6rneklem gruplari tizerinde uygulanabilir.

2- Ogretmen adaylarinin interneti egitsel amagh kullanma diizeylerinin arttirilabilmesi igin
caligmalar yapilabilir.

3- Ogretmen adaylarmin egitsel internet kullanim inanglari ile akademik 6z yeterlik inanglarini
etkileyen farkli degiskenler belirlenmeye calisilabilir.

4- Ogretmen adaylarina bilingli ve egitim internet ve teknoloji kullanimi 6gretimi temali bir ders
verilebilir.
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